SLIB VERNOSTI RiSI

Atentdt na zastupujiciho ftiSskeho protektora Reinharda Heydricha, provedeny
ceskoslovenskymi paraSutisty 27. kvétna 1942, vyrazné posilil pozice exilové vlady
v Londyné. Diky Uspé&sné a efektni diverzni akci, béhem niZ byl zlikvidovén jeden z vadgich
piedstavitela tieti fiSe, dosahl Edvard BeneS nejen oficidlniho uznani exilové vlady, ale téz
zrueni platnosti Mnichovské dohody. Zapad pochopil, Ze kolaborantské postoje protektoratni
vlady, jmenované po zatéeni prozapadné orientované vlady generala Aloise EliaSe, neodrazeji
postoje vétSiny ceského naroda. Smrt SS-obergruppenfiihrera Heydricha vSak vyvolala
odpovidajici reakci i na druhé strang fronty. V Cechach a na Moravé nasledovala po
Usp&Sném atentatu rozsahla vina represi. Nacisté okamzité vyhlasili vyjimecny stav, zahdjili
rozsahlé patraci akce, kratce po atentatu doSlo k prvnim popravdm. Represe vrcholily v
tydnech mezi Heydrichovou smrti (4. ¢ervna), dopadenim paraSutista (18. ¢ervna) v krypté
prazského kostela svatych Cyrila a Metodgje a zruSenim vyjimeéného stavu (3. ¢ervence).

ZruSeni vyjimeéného stavu musela ceska verejnost vykoupit fadou okazalych
manifestaci loajality k Velkonémecké fisi, které pod taktovkou K. H. Franka organizovala
protektoratni vlada. Jiz 30. kvétna odsoudil ,,odporny a vrazedny Gtok* v rozhlase statni
prezident Emil Hacha: ,,VSechna ceska krev, dosud prolit4, mohla byt uSet/ena, kdyby se
nebyl vynoril znovu pan Benes spolecne s uprchliky, ktesi opustili viast, aby se vénoval novym
politickym obchodim. JestliZze dnes prohlasim IZipresidenta BeneSe za verejného nepritele
ceského naroda cislo jedna, zjiszuji jen skutecnost. Kdyby nebylo Stvani pana BeneSe, jeho
lidi v cizine a jeho tajnych prisluhovaci v naSich zemich, naSe vlast by byla nejpozehnanéjsi a
nejklidnejsi koncinou v Evrope.* (V hodine dvanécté: soubor projevi statniho presidenta a
cleni vlady Protektoratu Cechy a Morava po 27. kvétnu 1942, Orbis, Praha 1942, s. 8) Tyz
den zvetejnila protektoratni vlada vyzvu ,,Kdo jde s nepréateli, je nepritelem*, v niz atentat
tvrde odsoudila, vyzvala narod k loajalité a pripojila se k hrozbam nacistické moci: ,,Kdo jde s
Anglii a jejimi spojenci, je verejnym nepritelem ceského néroda a tak s nim také bude
naloZeno. Skizdcem naroda je kazdy, kdo podobna individua skryva a kdo jejich ¢innosti viemi
prostiedky nezabrani.“ (V hodiné dvanacté, s. 11) Hlavni postavou manifestaci se vSak stal
ministr Skolstvi a lidové osvéty Emanuel Moravec, jenz o den pozdgji odsoudil v rozhlasovem
projevu politiku BeneSovy exilové vlady: ,,V Anglii se raduji, kdyZ v naSi zemi tece krev.
Ceska krev predstavuje pro né penize. Cim vice ceské krve prijde nazmar, tim vy3si jsou
cislice na Secich, jez vdécna vlada britska potom té sebrance vystavuje. (V hodiné dvanacté,
s. 13) Zaroven c¢eskym obyvatelim Protektoratu pripomnél, pted jakym rozhodnutim stoji:
,-Dnes stoji cesky muZ i Zena pred volbou: bud’ se dat cestou, kterou jde dnedni zakonn4 vliada
a tim si zajistit klid a slibnou budoucnost, nebo nasledovat BeneSe Krvavého, ktery bezpecné
tisice a tisice ceskych lidi dopravi na onen svét.** (V hodiné dvanacté, s. 17)

Sest dni po atentatu (2. dervna) se v Praze na Staroméstském namésti konala prvni
verejna manifestace loajality s Velkonémeckou fisi, jiz se dle oficialnich Gdaja mélo zlG¢astnit
65 tisic lidi. Predseda protektoratni vlady Jaroslav Krejéi ji zahdjil slovy: ,,Mam cest zahdjiti
prvni verejnou manifestaci c¢eského lidu, ktera ma vyjadriti rozhosceni naroda nad hanebnym
¢inem proti nejvy3simu predstaviteli Rise v Cechach a na Morave.” (V hodiné dvanacté, s. 18)
Dva dny pied Heydrichovou smrti si Prazané vyslechli téZ projev ministra Moravce: ,,Svolali
jsme vas nejen proto, abyste vyslechli 7adu projeviz, nybrz také proto, abyste spolecné se
svymi zastupci a ¢leny vliady demonstrovali jménem celého néroda svou pritomnosti zde pred
Risi a pred ostatnim svétem a abychom spolecné odsoudili nejen podly c¢in spachany na
nejvyssi osobnosti Rise v naSich zemich, nybrz abychom také skoncovali jasnymi a pevnymi
slovy s tou chaskou, kterd v ciziné vydava se za ceskou vladu, ktera tvrdi, Ze zastupuje cesky
narod a kterou vede pan Bene$.” (V hodiné dvanéacté, s. 21) Obdobné manifestace se
v ¢ervnovych dnech konaly i v dalSich méstech Protektoratu. Za Gcasti piedstavitela vlady a



piedevSim ministra Moravce se konaly v Plzni, Brng, Tabote, Hradci Kralové, Olomouci,
vramci pouti k svatému Antoninu nad Blatnici na Moravském Slovacku a v Moravské
Ostravé. Pocet Gcastnika se dle oficidlnich Gdaju pohyboval mezi 40 000 (Slovéacko) az
80 000 (Ostrava) lidi.

Do okéazalych manifestaci loajality byla zapojena i kulturni elita naroda. 24. ¢ervna se
v Narodnim divadle konalo shromazdéni c¢eskych divadelniki, prezentované v tisku a
rozhlase jako slib vérnosti #isi. Tradiéni narodni elita méla jit Cecham piikladem.
Manifestacni hnuti vyvrcholilo masovym shromazdénim na prazském Vaclavském namesti,
tisk hovoftil o 200 tisicich G¢astnika. U piilezitosti zruSeni vyjime¢ného stavu (3. ¢ervence
1942), zde m¢l Velkonémeckeé 1isi slibit vérnost cely narod. Nejprve slozZili slavnostni slib
starostové ¢eskych obci, ceremoniéal se konal v odpolednich hodinach v hlavnim séale Lucerny.
Vecer manifestace vyvrcholila teatralnim slibem vérnosti na Vaclavském namésti.

Projevy ministra Emanuela Moravce, pronesené v rdmci téchto manifestaci veérnosti
iiSi, predstavuji zajimavy material pro reflexi protektoratni ideologie. Pod piimou hrozbou
represi si protektoratni moc vynutila poslusnost (nechybélo hromadné hajlovani, potlesk i
skandovani nacistickych pozdravi). Analyza nasledujicich ukazek blize osvétli specificky
recepéni kontext takto prezentované ideologie. Prvni text zachycuje ¢ast Moravcova projevu,
proneseného na zavéreéné manifestaci na Vaclavském nameésti u prileZitosti zruSeni
vyjimecného stavu. Druhy text je ukazkou z projevu, ktery Moravec prednesl pred kulturni
elitou naroda, shroméazdénou k slibu vérnosti v Narodnim divadle v Praze.



TEXT I.

,.Bylo by zlé a vedlo by to postupne ke katastrofe, kdyby cesky c¢lovek se po této tezké
zkousSce z posledniho mésice opet otiepal a pokracoval v mudrovani nad problémy, ktere
problémy byt prestaly, anebo dokonce, aby 7ada jedinci, bezohlednych k narodnim zajmam,
pokracovala v rozsirovani nesmysli z jedineho snad duavodu, Ze chce byt zajimava. Pro tento
druh lidi, kte/i snad nejsou prFimymi zradci, ale prece jen nesesti, opat/fime uZz primerené
zamestnani, které bude tak upraveno, aby je chuz na klepy a povidacky opravdu presla.

[...]

V jednom vSak nikdo z Vas nesmi byti na pochybach. Zruseni vyjimeéného stavu
neznamena, ze RiSe by zitra zde u nas p#ihlizela k novym rejdiam zradcii a BeneSovych
agentiz. Kdyby do3lo u nas jeté jednou k Silenym podnikim proti Risi, znamenalo by to
neodvratny konec ¢eského naroda. Velkonémecka #iSe mé dosti sil k tomu, aby se spravila s
narodem, ktery v jejim tylu tropi pies vSechna vaznéa varovani neplechu a je nenapravitelny.

Cesi a Cedky! Pan statni president, jemuz mame tolik co dekovat, ze mizeme byt zemi
dokonalého miru, svolal Vas sem, pred pomnik Svatého Véaclava umysine ve chvili, kdy se
jemu spolecné s nami, kteri tvorime jeho vladu, podarilo Vidce presvedcit, Zze c¢esky narod
vcelku nema nic spolecného s BeneSovymi vrahy a jejich ojedinelymi pomahaci.

[...]

Konali jsme svoji povinnost, kdyz narodu hrozila od nepritele zkaza. Rise uznala nasi
snahu a proto ti, narode cesky, vratila stary klid a poskytla moZznost dal$i plodné préace. Zde
pod pomnikem ceského patrona, ktery dobse vidél vyvoj, ktery zacal tu nejspravnejsi ¢eskou
politiku pred tisiciletim, zde si slibme vSichni vernost, zde si slibme, Ze kazdy z nas p7i kazdém
svém kroku bude napriste stale myslit na osud svého naroda a na silu Velkonemecké 7ise, jejiz
pevna ruka znovu nam byla podéna. Stiskneme tu tvrdou ruku chlapsky a drzme slovo, které
za Vés dal V&S statni president.

V pomeru ceskeho naroda k Velkonemecké 7iSi se za celych tisic let, kterd nas déli od
doby svatovaclavské, nic nezmeénilo. Vzdy, kdyz jsme 3li vérné s Risi, byli jsme silnym a
slavnym narodem. Postavili-li jsme se v3ak proti Ri3i, ceské zemé upadaly a menily se ve
valecnou pousz. Dbejme uZ jednou toho, co uci ceské dejiny. SlySte, co Vam radi V&S moudry
statni president a vérte ndm, své vlade, ktera mize hrde prohlasit, Ze zachranila v uplynulych
smutnych tydnech narodu vice, neZ si muzete pomyslit a nez Vam smime prozradit.

Jdéte ke svym rodindm a ke své préaci s tim dobrym vedomim, Ze dokud nas budete
poslouchat, dotud vam také rucime za vas klid a za vasi spokojenost. Budte vdécni naSemu
Vudci Adolfu Hitlerovi, ktery uveril naSemu ujisteni, Ze ¢esky narod nema a nikdy uz nebude
mit nic spolecného s dobrodruhem BeneSem a Ze cesky lid svorné bude stat za svou zakonnou
vladou a Ze bude poslouchat svého starického presidenta, kterému v jeho politice byl Svaty
Vaclav vzorem a posilou.*

(Slib naroda u pomniku sv. Vaclava, projev ministra Skolstvi a lidové osvéty Emanuela
Moravce, Narodni politika, 5. ¢ervence 1942)



MOZNE OTAZKY:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Jak Moravec ve svém projevu prezentuje vyjimeény stav a obdobi tzv. heydrichiady?
Do jakych souvislosti zasazuje atentat na Heydricha a naslednou vinu represi?

Jakou funkci plni v projevu odkaz na svatého Véaclava? Pro¢ je v souvislosti se slibem

vérnosti tisi sttedoveky knize zminovan?

Jaké vyznamy spojuje Moravec ve svém projevu s tzv. Velkonémeckou tisi? Co tato
iSe znamena pro ¢esky narod?

Jak Moravec ospravedliuje svou promluvu pred narodem, jenZz byl podroben tvrdym
represim? Jakych hodnot se dovolava?

Ideologicky jazyk casto dulezitd sdéleni netematizuje ptimo, ale skryva je pod
povrchem. Lze takovou neptimou informaci odhalit i v podtextu Moravcova projevu?

Pokuste se o stylistickou charakteristiku projevu. Jaké motivy Moravec zduraziuje? O
jakou stylizaci se pokou$i? Jaké postupy vyuZziva, aby na posluchace ¢i c¢tenare
zapusobil?

Co se na Vaclavském nameésti vlastné slibuje? Jaké vyznamy evokuje tento ritual slibu
veérnosti?

Moravec v projevu hovoii o nepiatelich ¢eského naroda. Jsou to nacisté? Pokuste se
nabizeny obraz nepftitele (v konfrontaci s nimz je konstruovan pozitivni sebeobraz
narodniho spolecéenstvi) blize popsat.



MOZNE ODPOVEDI:

1)

2)

3)

4)

Vyjimeény stav vyhlaSeny po atentdtu na Reinharda Heydricha prezentuje Moravec
jako obdobi zkousky. Cesky narod v této dobé prokazal loajalitu k Velkonémecké Fisi,
odsoudil atentat a pomohl odhalit jeho strajce. V této dob¢ hrozila ceskému narodu dle
Moravce katastrofa, fiSe v8ak uznala, Ze ,Sileny podnik* byl dilem jednotlivca a Ze
narod jako celek se od ,,BeneSovych vraha* distancoval. Pokud by tak narod neucinil,
znamenalo by to jeho ,,neodvratny konec*. Odsouzeni atentatu tak Moravec prezentuje
jako véc narodni sebezachovy, tedy jako povinnost kazdého dobrého Cecha.
Odpoveédnost za represe Moravec pri¢ita na vrub nezodpovédné politiky BeneSovy
londynské vlady, ktera nebere ohledy na zajmy naroda. Vinu za popravy tak nenesou
nacisté, ale ,,dobrodruh® Benes.

Moravec vyuZziva svatého Véaclava jako symbolu narodni jednoty. DileZita je v tomto
smyslu téZ volba mista konani manifestace. Myslbekiv pomnik kniZete Véclava na
prazském Vaclavském namésti plnil funkci symbolického centra historické paméti
naroda. Socha svatého Vaclava dodava projevu zdani opravnénosti. Protektoratni
ideologie se hlasi k odkazu zakladatele ¢eské statnosti, aby legitimizovala vlastni
postoj k dramatickym udalostem tzv. heydrichiddy. Svaty Véclav je v téchto
souvislostech prezentovan jako idealné typicky vzor jednéani (je ,,vzorem a posilou®).
Moravec aktualizuje Vaclaviv postoj k némeckému vladci Jindiichu Ptaénikovi (tribut
vyplaceny fiSi od roku 929) jako piedobraz protektoratni situace. Pasivni prijeti
podminek (nelze vzdorovat silnéjSimu sousedovi) Moravec prezentuje jako tu pravou
ceskou reakci na historickou realitu okupace. Diky tisicileté tradici ,,nejspravnéjsi
Ceské politiky* ziskava postoj protektordtni vlady autoritu, jelikoZ navazuje na
zakladajici udalosti narodni historie.

Cesky néarod je s Velkonémeckou ¥3i neoddélitelng spojen. Vztah k#isi Moravec
prezentuje jako zakladni konstantu ¢eskych dgjin: ,,Vzdy, kdyz jsme $li veérné s Risi,
byli jsme silnym a slavnym narodem. Postavili-li jsme se v3ak proti Ri3i, ceské zemé
upadaly a menily se ve valecnou poust. Dbejme uz jednou toho, co uci ceské dejiny.*
Z této perspektivy fiSe zajisStuje ¥ad a stabilitu ¢eského svéta, k jehoz hlavnim
hodnotam dle protektoratni ideologie patti klid, rodina a prace. Rise v3ak nejen
ochranuje, ale téZ hrozi. Kdokoliv by se tomuto pevnému fadu protivil, bude
nemilosrdné a tvrdé potrestan. Rise se nesnazi Cechy odnarodnit, naopak jim
poskytuje prostor, aby se pIné realizovali. Musi vSak prijmout odpovidajici podtizenou
roli.

iy
¢

Statni prezident, protektoratni vlada a ministr Moravec piedstupuji pred lid
shromazdény na Vaclavském namésti s autoritou téch, kteti narodu zajistili mir, ktefi
vyjednali ukonéeni vyjime¢ného stavu a s nim spojenych represi. Spole¢né presvédcili
Adolfa Hitlera, Ze cesky narod neméa s ,,BeneSovymi vrahy“ nic spole¢ného. Toto
jejich Gsili narod, ktery neni pIn¢ informovan o zakulisi jednani, zavazuje: ,,...vérte
nam, své vlade, ktera maze hrdé prohlasit, Ze zachranila v uplynulych smutnych
tydnech nérodu vice, neZ si mizZete pomyslit a nez Vam smime prozradit.* Moravec
Zada poslusnost a nabizi klid. Vedle klidu patti k akcentovanym tématim rodina a
prace, tyto tfi hodnoty vymezuji Zivotni horizont ¢eského ¢lovéka. Moravec klade
daraz téZ na veérnost. Ponizujici akt podiizeni se moci se pokousi prezentovat jako
duastojny a ,,chlapsky* slib vérnosti. Protektoratni ,,zakonna*“ vlada si buduje autoritu
téZ skrze delegitimaci BeneSovy exilové vlady z Londyna. Benes je prezentovan jako



5)

6)

7)

8)

nezodpovédny dobrodruh, proti nému stoji staricky statni prezident Hacha, ktery se
navic zastituje autoritou svatého Vaclava. Na jedné strané jsou bezohledni jedinci,
zrédci a agenti, na strané druhé rodina, klid a pokojné prace.

Projev je stylizovan, jako by nabizel radostnou zvést: po tydnech perzekuci je opét
zajisteén klid. Pod povrchem rétoriky, jez se dovolava pokojnych hodnot, se vSak
skryva hrozba. Kdokoli porusi konsensus, jenz byl protektoratni vladou s nacisty
vyjednan, ohroZuje nejen svuj Zivot, ale téZ Zivoty svych blizkych. Atentatnici ohrozili
existenci celého néroda: ,,Kdyby do$lo u nas jeste jednou k Silenym podnikim proti
Ri8i, znamenalo by to neodvratny konec ¢eského naroda.** V podtextu projevu zazniva
jasné sdéleni, jez kontrastuje s vnéjsi rétorikou a slavnostni stylizaci slibu vérnosti.
Dalo by se sjistym zjednoduSenim nésledn¢ parafrazovat: atentatnici a jejich
pomahaci byli nadtésti odhaleni a potrestani, diky aktivni kolaboraci byly zastaveny
represe; pokud by se kdokoliv znovu pokusil o aktivni odboj, budou nasledky podobné
tragické; nezbyva vam, nez se smifit s absolutni pasivitou.

Moravec oslovuje posluchace predevsim s ohledem na jejich narodnostni piislusnost:
,,Cesi a Cesky!* Stylizace projevu neni nijak vyhrocena, fe¢nik se snazi vyvolat
solidni dojem, opakovanym akcentovanim ¢esstvi (vyraz ,,cesky“ se v ukadzce objevuje
11krat) zdaraziuje ndvaznost na tradi¢ni narodni hodnoty. Pievazujici stylizaci je
tragicky patos, ktery zdaraznuje historickou zavaznost chvile, naléhd na posluchace.
Duraz na prislusnost k narodnimu spolecenstvi se odrazi téz v uzivani slovesnych
tvara v prvni osobé mnozného ¢isla, obzvlast' naléhavé v této souvislosti pasobi

imperativni vyzvy: slibme si, stisknéme ruku, drzme ruku, dbejme toho.

Slib vérnosti vzbuzuje zdani vysokych moralnich hodnot. VZdyt vérnost je vnimana
jako jednozna¢né kladna vlastnost. Na Vaclavském nameésti se vSak 3. ¢ervence 1942
slibovala spise poslusnost. Ugast na shroméazdéni navic neni dobrovolnd, k slibu
dochazi pod piimym tlakem represi, jejichz symbolem se stalo vyhlazeni Lidic a
Lezaku. Ritudl slibu se tak stdva vyrazem ponizeni, ptijeti vnucenych podminek. Rodi
se vynuceny konsensus s nacistickou moci: my ukon¢ime represe, vy budete aktivné a
spolehlivé spolupracovat. Pocetnost (Brno, Tabor, Plzen aj.) a rozsah shromazdéni
naznacuji, Ze protektordtni moc vyuzila masové manifestace ktomu, aby ,slib
vérnosti“ predstavila jako Siroce sdileny normativ jednani. Cely narod se smifil
s pravidly, jez pod tlakem nasili prosadila nacisticka moc.

Nepiéateli naroda nejsou dle Moravce nacisté, ale predevsim zradci z vlastnich fad.
Nebezpec¢i tak paradoxné neptichazi z vnéjSku (nacistické represe), ale zevnitt
narodniho spolecenstvi. Narod prochazi zkouSkou a Moravec jej Vv téchto
souvislostech varuje, aby se nevratil k ,,nerestem mudrovani a rozSirovani nesmysli**,
kterymi podle n¢j cesky ¢lovek tradi¢né trpi. Distancuje-li se nérod jednoznacné od
,.Benesovych vrahu a jejich ojedinelych pomahacii**, mtze protektoratni vlada, jez
v konfrontaci s exilem predstavuje pravou zakonnost, zarucit klid a mir. Protektoratni
ideologie tak definuje pozitivni sebeobraz poklidného a pracovitého naroda skrze akt
vylouceni téch, kteri do naroda nepatii. Vylou¢ené ,,zradce* pritom charakterizuje
jako nezodpovédné dobrodruhy a vrahy, kteti hazarduji s osudem naroda a bezohledné
organizuji ,,Silené podniky proti Rigi*.



TEXT I1.

,»Cerven roku 1942, jak uz se to dnes jevi, bude predstavovat veliky meznik v ceském
zZivote, meznik ceské sebezachovy, sebezpytovani a sebepoznani. S vami sdilim vas smutek a
vade rozhosceni, pokud jde o zlocin a ztratu, kterou RiSe a s ni cesky narod utrpéli v statniku a
vojaku Reinhardu Heydrichovi. DneSek je zarover zvlastni hrou osudu také prvou prilezitosti,
kdy jako ¢len vlady a ministr lidové osvety mam pred sebou predstavitele ¢eského divadelniho
umeni a ceské hudby. Jsem vojék. Vojakv Zivot je boj. A smysl boje je vitezstvi. TouZim po
tom, aby cesky narod vySel z této druhé svetové valky silny, zdravy a slavny. Sama
Prozretelnost zaridila chod ceskych veci tak, Ze vedla kroky naSeho statniho presidenta
doktora Emila Hachy pred tremi lety do Berlinu a tim cesky nérod vclenila do skupiny
naroduz, které jdou vstric nove veliké budoucnosti pod prapory narodnesocialistické revoluce.
Mame dnes jen dva prostredky prozatim, jak prispét Vidci RiSe a Nové Evropy k vitézstvi. Je
to prace a je to vira, ktera praci nasobi a dava kridlizm narodniho genia nové, necekane sily.
Opakuji, jsem vojak. Je-li ceska prace mou armadou, pak ceské umeéni predstavuje moji
teZkou zbrai, ktera praci vynucuje Uctu a ktera ji klesti také cestu. Budu se snaZit, aby tyto me
tezké zbrané byly co nejmocnéjsi a jejich obsluha nejdokonalejsi. Dobudeme si Risi, Evropu i
svet ceskym umenim, v némZ podstatnou ¢asti je naSe hudba, jejiz vitezné tony k ndm uz denné
doléhaji ze viech koncin RiSe, kde ceska hudba zdomécnéla jako jesté nikdy. Jako v ceskou
hudbu, verim také v dramatickou tvorbu c¢eského umeéni a jsem si jist, Ze ve vas naleznu ty
pravé, poctivé pracovniky na poli ceské kultury a v uslechtilém boji za slavu c¢eského naroda.
Jsem-li tazan, kdo zastupuje ceské zajmy v Risi, odpovidam, ze tam neni nas velvyslanec sam.
Méame tam vedle neho jesté dva velvyslance, a témi jsou Smetana a Dvorak.*
(Meznik ceské sebezachovy, projev ministra Skolstvi a lidoveé osvéty Emanuela Moravce u
pifleZitosti slibu Geskych divadelnika Risi 24. dervna 1942, in: V hodiné dvanacté, s. 71n)



MOZNE OTAZKY:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Moravec vénuje velkou pozornost umeéni. Jakou funkci ¢eskému umeéni prisuzuje?
Pro¢ se vénuje uméni v souvislosti s atentatem na Heydricha?

V Moravcoveé projevu se ¢asto opakuje vyraz ,,éesky“. Co se timto vyrazem vlastné
oznacuje? Napliuje Moravec ¢eskost néjakymi specifickym vyznamem?

Jakou komunika¢ni situaci Moravctv projev navozuje? Jaka role je uréena
poslucha¢um ¢i piipadnym ¢tenarum, vZijeme-li se do dobového kontextu?

Pro¢ je ve vypjaté situaci tzv. heydrichiddy zminovan Smetana a Dvorak? Jakou
funkci tyto odkazy na klasiky narodni hudby v Moravcové projevu plni? Jaké hodnoty
skladatelé v projevu zastupuji?

Pokuste se o stylistickou charakteristiku projevu. Jaké motivy Moravec zduraznuje a
pro¢? O jakou stylizaci se pokousi?

Jak se v projevu odrazi nacistickd ideologie? Které vyrazy jsou vtomto smyslu
piiznakové?

Proc¢ jsou v souvislosti s atentatem oslovovani pravé umeélci? Jakou roli jim Moravec
v kontextu protektoratni spole¢nosti prisuzuje?



MOZNE ODPOVEDI:

1)

2)

3)

4)

VI

Moravec prezentuje uméni jako ,téZkou zbran“, kterou cesky narod muaze FiSi
poslouzit v boji za ,,Novou Evropu“. Umeéni tak vedle prace piedstavuje dalSi
specificky ¢esky piinos ,,nacionalnésocialistické revoluci“. Uméni sice v Moravcové
podani navozuje vojenské konotace (je vitézne, je téZkou zbrani s obsluhou, je
soucasti uslechtilého boje, klesti cestu), paralelné vsak Usili Cecht orientuje smérem
k pokojné praci. Bitevnim polem ceského naroda nejsou bojisté druhé svétové valky,
ale divadla a koncertni sing. Zdanlivé lichotiva charakteristika: CeSi jsou kulturnim
narodem, Kk jejich atributim patii hudba a dalSi umeéni, vSak v podtextu stvrzuje
ponizujici prijeti podminek: Ce$i jsou pouze sluzebnym néarodem, jenz je plng
podiizen panujici arijske rase.

Ve vypjaté atmosféie (probihaji represe v ramci tzv. heydrichiady) Moravec definuje
roli Cechii v ramci protektoratni spolegnosti. Pod rouskou narodni tradice (co Cech, to
muzikant, zlaté ceské ruce) prisuzuje Cecham piedevsim roli téch, kteti pracuji a
vénuji se uméni. Prace a hudba se tak stavaji klicovymi atributy ¢eSstvi. V podtextu se
piitom skryva tradi¢ni c¢esko-némecka polarita. Z této perspektivy je ptiznakoveé
upozadéna pripadna oteviena konfrontace s nacistickou moci. Nemuze-li si ¢esky
narod vydobyt Uctu vojenskymi ctnostmi (trauma mnichovské kapitulace), dosahne
uznani v oblasti hudby a umeéni vabec. V pomérné kratké ukéazce se vyraz ,,cesky”
opakuje sedmnéactkrat, Moravec se viditelné snazi politiku kolaborace prezentovat
jako tu, ktera strazi ¢eské zajmy, jako jedinou bytostné ¢eskou politiku. Nedokaze-li
v tomto smyslu posluchace ¢i c¢tenare piesveédéit vlastnim obsahem své promluvy,
zduraznuje ¢eskost svych postoju alespon na povrchu (opakovanym pojmenovanim).

Dobovy kontext (represe vradmci tzv. heydrichiady, vypéleni Lidic, dopadeni
parasutistd, piimo v den slibu 24. 6. nacisté zahajili likvidaci vesnice Lezaky) je pro
sémantiku Moravcova projevu urcujici. Pocity strachu a potencialniho ohroZeni Zivota
(téz ohledy na rodinu) vyrazn¢é utvarely komunikacéni situaci Moravcova projevu.
Z této perspektivy vyzniva te¢ ministra lidové osvéty aZz absurdné: lidé jsou
popravovani a odvlékani do koncentrac¢nich tabort, a on hovoti 0 uméni, 0 Smetanoveé
a Dvorakové hudbé. Pokud posluchaci pritomni v sale Narodniho divadla tuto bizarni
jazykovou hru neodmitnou a pristoupi na jeji pravidla (sporadan¢ vyslechnou projev,
tleskaji, zdravi nacistickym pozdravem), deklaruji ochotu ptijmout podminky
nadiktované nacistickou moci. Pod rouskou kultivovaného projevu se skryva agresivni
tlak hrubé sily. Ctenat novin ¢&i posluchag rozhlasu je nasledné konfrontovéan
s modelovym jednanim umelca, ktefi jako tradi¢ni ,,svédomi naroda“ predstavuji
zavaznou autoritu. 1 on by se tudiz mél podridit a ptijmout umélci inscenovana
pravidla hry (hajlovat, slibovat vérnost, tleskat protektoratnim politikam atd.).

Protektoratni ideologie se hlasi ke klasikim c¢eské narodni kultury, aby ziskala
legitimitu. Moravec se brani tomu, aby pronémeckou orientaci vladni politiky Cesi
vnimali jako zpronevéreni se odkazu narodniho obrozeni. Velikost Smetany a
Dvoréka, ktefi jsou pravé nyni vice nez kdy jindy v Evropé uznavani, se nabizi jako
Gtécha v situaci okupace. Zatimco #i3e ovladla Cechy vojensky a politicky, ovladla fiSi
¢eskd hudba Smetany a Dvoréka. Hudebni skladatelé navic piedstavuji ideélni typ
ceskych hrdind, nebot” potvrzuji, Ze velikost se nerodi z bojovného vzdoru, ale
z poctivé prace v poklidném tichu pracovny. Jen si predstavme, jak neZadouci
konotace by z perspektivy protektoratni ideologie vzbuzovali kupiikladu husite.



5)

6)

7)

Priznakové Moravec pracuje s vyrazem ,,éesky”. V kratké ukazce z projevu jej pouZil
sedmnactkrat. NaduZivani tohoto vyrazu prozrazuje Moravcovu urputnou snahu,
prezentovat politiku kolaborace jako politiku c¢eskou. JelikoZz jsou rozhodnuti
protektoratni vlady v rozporu s tradicnim modelem ceské politiky (Palacky, Masaryk,
Benes) a svym obsahem tedy o ceskosti nepresveédcuji, nezbyva Moravcovi, nez aby
Cesky charakter politiky kolaborace deklaroval v roviné pojmenovani. Stylizace
projevu je pomérné strohd, cozZ souvisi tragickym kontextem represi po atentatu na
Heydricha. Pomérné casto se v projevu objevuji jednoduché véty, v nichz Moravec
lapidarné konstatuje stav véci: ,,Jsem vojak. Vojakiv Zivot je boj. A smysl boje je
vitezstvi.* Tato prosta stylizace dodava projevu patos a podtrhuje nevyhnutelnost (je
to tak, nic jiného nemame) prijeti podminek. Postoje mluv¢iho jsou povétSinou
bezobsazné. Jednotlivé predikace, jeZ si Moravec v projevu ptisuzuje (,,sdilim smutek
a rozhorceni*, ,,jsem vojak*, ,,touzim*, ,,budu se snazit*, ,,verim v hudbu*, ,,jsem si
jist*, ,,odpoviddm‘) naznacuji, Ze se jedna o jazykovy ritual (hru), jehoZz kli¢ové
sdéleni se nachdzi mimo ramec jazyka a neni v projevu piimo verbalizovano.

Klicové teze nacistické ideologie se v tomto Moravcové projevu primo neodradzi. Na
nacisticky svétonazor tak odkazuji spise diléi vyrazy (Vadce Rise a Nové Evropy,
narodnésocialisticka revoluce), vale¢na rétorika (boj, zbrang, vitézstvi, vojak) a
jednotlivé privlastky, jez jsou charakteristické pro slovnik nacismu (ale i jinych
autoritativnich rezimu): silny, zdravy a slavny narod, uslechtily boj.

V ceském prostredi maji umélci jiz od dob narodniho obrozeni vysadni pozici elity
naroda. Z této pozice ,,svédomi néroda“ urcuji kolektivné zdvazné vzory jednani.
Protektoratni ideologie se pokousi na tento tradi¢ni model navazat a zneuzit jej pro
legitimizaci nacistické moci. Umglci jsou zaroven prezentovani jako emblém ceského
naroda, ktery je prosluly svou kulturnosti. Moravec piitom zdaraznuje apoliti¢nost
umeéni, umélec soustredény na svou vlastni tvorbu se stdvd piedobrazem obcana
Protektoratu, ktery v klidu a soustiedéné pracuje pro #iSi. Rozvoj protektoratnino
filmu, jenz byl vyrazné orientovan na libivou a snadno konzumovatelnou produkci,
navic umoznil vyuzit fadu popularnich osobnosti filmového platna.



HISTORICKY KONTEXT

Usp&sny atentat na Heydricha vedl k vIng represi: v 1été roku 1942 bylo jen na zakladé
rozsudka stannych soudt popraveno pies 1300 Cechii, mnoho dalsich (véetng témet 300 osob
z SirSiho pribuzenstva paraSutisti) skonéilo v koncentraénich taborech, represim padlo za
obét’ 340 obyvatel vyhlazenych Lidic, popraveno bylo pres 30 obyvatel vesnice LeZaky.
V souvislosti s masivni vinou okupacniho nasili, jez nemé& v modernich ¢eskych dgjinach
obdoby, byl politicky vyznam atentatu ¢asto zpochybnovan. Mnozi poukazovali na to, Ze cena
byla piiliS vysoka. Londynska vlada se pro diverzni akci rozhodla v situaci, kdy jeste
pievladaly vojenské Gspéchy nacisti. Po Heydrichové prichodu do Cech a prvnim stanném
pravu doSlo k oslabeni odbojovych aktivit, exilova vlada chtéla atentatem poukézat na
potencial eského odboje a symbolicky vyjadiit nesouhlas Cechii s politikou protektoratni
vlady. BeneSe navic zneklidnily informace o chystaném vojenském puci proti Hitlerovi,
obaval se toho, Ze by pievrat mohl vést k jednani o priméri. Relativni klid v Protektoratu by
v takové situaci mohl byt vykladan jako souhlas se zaglenénim Cech a Moravy do
Velkonémecké Fise. Atentat m&l demonstrovat nesouhlas Cechii s politikou kolaborace. Mél
napomoci uznani klicového naroku exilové vlady v Londyné: revize Mnichovské dohody a
zajisténi predmnichovskych hranic pro povalecné Ceskoslovensko.

Nacistickd moc reagovala na atentat razantné: druhy muz protektoratu, statni tajemnik
a vyssi velitel SS a policie Karl Hermann Frank, okamzité vyhlasil vyjimecny stav a zahdjil
rozsahlé patrani po pachatelich atentatu: ,,Kdo osoby, které mely Gcast na spachani atentatu
prechovava anebo jim poskytuje pomoc, anebo maje védomost o jejich osobe anebo o jejich
pobytu, neucini Z&dné oznémeni, bude zastielen se svou rodinou.”* (VyhlaSeni vyjimecného
stavu, 82) Ve snaze dopadnout atentatniky zavedla nacistickd sprava ohlaSovaci povinnost:
neptihlaené osoby a téz ti, kteii by je prechovavali, méli byt zastieleni. Na dopadeni
atentatnikt urady vypsaly vysoké odmeny. 27. kvétna vyhlasil K. H. Frank za informace
vedouci k dopadeni pachatel odménu 10 miliénu korun. Protektoréatni vlada obnos posléze
zdvojnasobila. VeSkera média byla zapojena do rozsahlé a agresivni kampané. S predméty,
které atentdtnici zanechali na misté ¢inu, se ob¢ané Protektoratu sezndmili ve filmovém
zurnalu, jenz se promital ve vSech kinech a vyzyval kaktivni spolupraci na odhaleni
pachateli: ,,Kazdy nechs si vS§ima podezr/elych jednotlivosti ve svém okoli!* Predméty byly
vystaveny téZ ve vyloze obchodniho domu Bata na Vaclavském nameésti. Tisk a rozhlas
kazdodenn& zvetejnovaly seznamy popravenych. Ceskou spole¢nosti se Sitila atmosféra
strachu, cilené podporované famy o decimovani naroda vyvolavaly psychézu.

Po kratkém vahani se protektoratni vlada v cele se statnim prezidentem Héchou
(Hacha oznacil BeneSe za nepfitele ceského naroda cislo jedna) cele piiklonila k nacistické
okupacni sprave. V prohladeni z 30. kvétna vyzvala obcéany, aby se zapojili do patrani po
atentatnicich: ,,V této tezke hodine, kdy jde o vSechno, co ceskému cloveku je drahé a svate,
musi vlada dnes i v budoucnu zistat tvrdou tak dlouho, a7 se ji podasi v Cechach a na
Morave nemilosrdné vymitit ty elementy, které slouzi Anglii a vSéem nepratelum 7iSe, a kterym,
jak kazdému Cechu dnes konecné musi byt jasné, je osud ceského naroda naprosto Ihostejny.*
(V hodine dvanacté, s. 11) Hachuv projev a prohlaseni vlady v dennim tisku vymluvné
doprovézel seznam 43 popravenych Cech.

Propagandistickd kampan se naplno rozjela az paty den po atentatu. Hlavni roli v ni
mél sehrdt ministr Emanuel Moravec. Dva dny po vyhlazeni Lidic, v projevu na manifestaci
v Brn¢, vyzyval k aktivni spolupraci na dopadeni atentatniku: ,,Zarucuji se, Ze ten, kdo nés
privede na stopu onech vyvrheli, t/eba by byl vinny, dostane milost. Ru¢im za neho i jeho
rodinu svym slovem i Zivotem. Jsme prosté v prvé 7adé postaveni pred otadzku a vaSe vlada s
vami, zda se nam podasi zbavit télo naroda viedi a hliz, jeZz predstavuji agenti zlocince
BeneSe a jeho prisluhovaci. A dokud se tato operace nepodasi, nemohu hovorit s dobrym



svedomim o néjakych ceskych svetlych obzorech a o nadejné budoucnosti.* (V hodiné
dvanacte, s. 40)

Hitler skute¢né poZadoval rozsahlé zatykani a masové exekuce, v prvni reakci na
atentat naridil popravit 10 tisic Cechi. (SUSTEK, Vojtéch: Prazané pod tlakem nacistické
propagandy béhem druhého stanného prava na Gzemi tzv. Protektoratu Cechy a Morava, in:
Documenta Pragensia XXV/2007, s. 430) K. H. Frank jej vSak piesvédcil, Ze vétSina ¢eského
obyvatelstva zustava loajalni a Ze je potieba zohlednit ekonomicky potencial Protektoratu,
zejména ve zbrojni vyrob¢é. Masové popravy by dle Franka ohrozily stavajici model
protektoratni spravy — vstticnou socialni politikou se totiz pravé Heydrich snazil ziskat
loajalitu ¢eského délnictva. Protektorat se mél stat poklidnym hospodarskym zazemim fiSe.
Hitler na Frankovy argumenty, dle nichZ by rozsahlé exekuce nahraly zahrani¢ni propagandg,
pristoupil. Prioritou se staly propagandistické aktivity: manifestace vérnosti, demonstrativni
odsouzeni pavodci atentatu, verejné rezoluce a shromazdéni. (BRANDES, Detlef: Cesi pod
nemeckym protektoratem. Okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-1945, s. 306—308)
Ostatné sam Adolf Hitler v fadé svych komentata na adresu Cechii prokazal znagny smysl pro
manipulaci s narodnimi stereotypy a historickou paméti naroda. O Hachovi se v piitomnosti
Heydricha (30. 1. 1942) Gdajné vyjadiil nasledovné: ,,Hachu musime prezentovat jako
jednoho z nejvetSich muZi sveta... Jeho jméno musi byt vyslovovano jednim dechem se
jménem kréle Véclava, aby se na neho mohl v budoucnosti odvolat kazdy zbabélec. Jeho
naslednik? Jen Zadny chlap! Budeme vidycky lépe vychazet se zbabelci nez se statecnymi
muzi. Cechy nejlépe vyridime tak, Ze na né budeme prostrednictvim takovych osob pisobit
nepretrzité a v dlouném casovém obdobi.* (CVANCARA, Jaroslav: Nekomu Zivot, nekomu
smrt. Ceskoslovensky odboj a nacisticka okupacni moc 1941-1943, Laguna, Praha 2003, s.
163)

Prvni manifestaci loajality se stal velkolepé organizovany Heydrichiv pohieb.
Soucasti ponurého ceremonialu byl noéni pochodnovy pravod, pti némz byl Heydrich na
lafet¢ slavnostné pievezen z prazské nemocnice na Bulovce na Prazsky hrad. V nedéli 7. 6.
bylo Heydrichovo télo na Hradé vystaveno. Prazané mu na vyraz loajality s tiSi cely den
kondolovali, zastupy ,.truchlicich se tahly z Hradu az na Staré Mésto. Vecer bylo télo
pievezeno na Vaclavske namésti (pravod byl koncipovan jako vojenska piehlidka) a
z hlavniho nadrazi do Berlina, kde se za Ucasti protektoratni vlady odehral jeden
z nejokazalejSich smutecnich aktu tieti tiSe. Této prilezitosti Hitler zastupce vlady piijal a
Protektoratni vlada ve snaze normalizovat vztahy sftiSi rozjela rozsdhlou manifestacni
kampan, jez méla (dle instrukci statniho tajemnika Franka) svyuZitim vSech
propagandistickych prostredkt aktivizovat #iSskou ideu mezi ceskym obyvatelstvem.
(CVANCARA, Jaroslav: Nekomu Zivot, nékomu smrt, s. 308, 311) V ramci této série
manifestaci vystupovala protektoratni vlada jako samostatny subjekt, byt jim zejména po
Heydrichovych spravnich reformach rozhodné nebyla. Ve skute¢nosti jednotlivi ministii cele
podléhali autorité nacistickych Uradu. Skutecnymi konstruktéry manifestaci tak byli nacisté
(zejména Oddéleni pro kulturni politiku na Ufadu ¥isského protektora, vedené Martinem
Paulem Wolfem).

V manifestacni kampani sehral klicovou roli strach. Media cilené¢ podnécovala
davovou psychdzu, ktera postupné nartstala az do 18. cervna, ktery nacisté stanovili jako
posledni termin beztrestného udani. Sitily se cilené podporované famy o decimaci ¢eského
naroda, o planovanych popravach 100 tisic Cechid. V atmosfére této medialni hysterie a
poplasnych zprav selhal paradutista Karel Curda a udal své kolegy. Obyvatelé Protektorétu
dopadeni atentatnikt (taktéz 18. 6.) mohli vnimat jako uUlevu. VIadni manifestace byly
z pozadi tizeny statnim sekretdrem SS-gruppenfiihrerem Frankem, jeho tajemnikem Robertem
Giesem, zastupcem FiSského protektora SS-oberstgruppenfiihrerem Kurtem Daluegem,



prazskym velitelem SiPo a SD Horstem Bohmem a naméstkem prazského priméatora Josefem
Pfitznerem. Do manifestaci vérnosti se mélo zapojit co nejvice obyvatel Protektoratu. Lidé i
korporace (napt. odbory) byli nuceni k demonstrativnim aktam participace: méli piijimat
rezoluce, podepisovat protestni petice, recnici vSech moznych korporaci odsuzovali atentat,
Edvard Benes byl teatralné vylu¢ovan z naroda, prijimaly se sliby vérnosti tisi.

Dulezitou roli meli v ramci manifestacni kampané sehrat umeélci. Dle protektoratni
ideologie patiilo umeéni (vedle prace) k dalSim pozitivné hodnocenym atributam ¢eSstvi.
Umelci, kteti v ¢eske spolec¢nosti jiZz od narodniho obrozeni plnili funkci elity naroda, tak méli
reprezentovat vzorové protektoratni jednani. Klicovou roli sehral v tomto ohledu manifesta¢ni
slib veérnosti #iSi, inscenovany v Narodnim divadle 24. cervna 1942. Po dramatickych
udalostech v rdmci heydrichiady nacistickd moc prostiednictvim protektoratni vlady umélce
dale korumpovala udilenim narodnich cen: za rok 1942 ji prijali kuptikladu Adina Mandlova,
Otakar Vavra, Vlasta Burian, FrantiSek Hrubin, Karel Svolinsky, FrantiSek KoZik aj. Rozkvét
hudby, literatury a filmu se mél stat vyrazem ,,normalizace* poméra v Protektoratu. Zejména
filmovou popkulturu s jeji poklidnou atmosférou lehkych komedii a romantickych filma o
lasce inscenovala protektoratni moc jako konsensualni prostor piijeti podminek. V roce 1942
téchto dél vznikla cela tada: kuptikladu Martin Fri¢ natocil komedii Valentin Dobrotivy
s Oldifichem Novym, Otakar Vavra natocil melodramaticky snimek Okouzlena s NataSou
Gollovou a Adinou Mandlovou, nabizela obyvatelim Protektoratu GtéSnou iluzi svéta bez
konflikta.

Vyznamnou roli sehréli téZz kolaborantsti novinari, kteii se vyrazné zapojili do
propagandistické kampan¢. Piedseda Narodniho svazu novinaiti Vaclav Krychtalek vystoupil
na sjezdu svazu 22. &ervna s navrhem uvéznit rodinné piislusniky Cecht, ktefi po 15. bieznu
1939 odesli do exilu: ,,Ve jménu kazdého neSrastnika, jehoZ pribuzni byli BeneSem poslani na
smrt, ve jménu ceskych novina/u Zadam, aby rodiny BeneSe, Feierabenda, Bechyneho,
Necase, Ripky, Outraty, LauSmana, Majera a zbyvajicich emigrantu, kteri zde maji vSichni své
pribuzné, byly povaZzovany za rukojmi a aby na explosi nejaké dalsi bomby, bylo odpovézeno
jejich krvi. Narod to s diky pozdravi, nebor nikdo v tomto narode neshromazdil na svoji hlavu
tak mnoho nendvisti, jako vtechto dnech Bene$ a jeho emigranti. Jestlize pan Benes$
neporozumel volani: NaSe krev na tvoji hlavu, zavolame na neho: Tvoji krev na tvoji hlavu.**
(Prazané pod tlakem nacistické propagandy behem druhého stanného prava na uzemi tzv.
Protektoratu Cechy a Morava, s. 448n)

VIadni projevy pronesené v souvislostech represivniho tlaku po atentatu na Heydricha
piedstavuji vhodny materidl pro obecn¢jsi reflexi protektoratni ideologie, nebot’ ji piedstavuji
ve velmi koncentrované podobé a navic v jasné ohraniceném recepénim kontextu. Ideologicka
indoktrinace méla zietelné zacileni: pokousela se c¢esky narod prezentovat jako pokojné
spolecenstvi pracovitych délnika a sedlakd, kteti v duchu svatovéclavské tradice (jak ji
rozuméli nacisté) ptijimaji civilizaéni nadiazenost panujici arijské rasy. Cesi méli byt poslusni
a pracoviti. V projevech predstavitelt protektoratni vlady i statniho prezidenta Héachy,
pronesenych v ramci manifestaci loajality, je étos poklidné prace pro ftiSi opakované
zduraznovan. Hodnotové ukotveni protektoratni ideologie se koncentruje kolem nékolika
klicovych témat. V nasledujicich odstavcich se pokusim o hlub$i analyzu téchto zékladnich
stavebnich prvku diskurzu kolaborace.

Dominantni pozici ma motiv prace. Cesi jsou dle protektoratni ideologie pracovitym
narodem. NetouZi po nicem jiném nez po pokojné préaci. KdyZz ministr veiejné dopravy a
techniky Jindrich Kamenicky promlouval 10. ¢ervna v Plzni k zaméstnancum veiejné dopravy
a technickeé sluzby, prezentoval préaci jako ,,jedinou cestu“, ktera ¢eskému narodu ve vztahu
k TiSi zbyva: ,,Je to prace, tak vérna a svedomita, jak jste ji aZz dosud konali dnem i noci u
svych pracovnich stoliz, vdilndch, vytopnach, na tratich, ve stanicich i na silnicich,
v dopravnich kancelédrich i u poStovnich prepaZek, u telegrafnich pristroji a v telefonnich



centralach, vSude, kam vas pracovni prikaz vys$Siho urceni vaSeho zapojeni do velikého
pracovniho spolecenstvi Rise postavil. Touto praci, vykonavanou se stupsiovanou horlivosti,
jste povinni Risi, ktera pred vase pracovisté stavi sviij ochranny Stit, jste povinni pamatce
Velikého mrtvého, ktery nevahal tento Stit drZeti az do posledniho vydechnuti, jste ji povinni
svému narodu, jemuz vykupujete svym kladnym podilem na préci pro konecné vitézstvi Rise
jeho misto na slunci, jste jim povinni sobé samym i svym rodinam, svym détem, které budou
jednou od vas Zadat pocet o tom, jak jste naloZili z moznostmi, které vam byly poskytnuty pro
budovani budoucnosti generaci, které prijdou po nas.* (V hodiné dvanacteé, s. 34n) Na rozdil
od metaforiky prace v komunistické ideologii, kterd v padesatych letech préaci inscenovala
jako radostné a kolektivni budovani nového svéta ¢i jako boj proti starému svétu
kapitalistickych vykotistovatelt, prezentuje protektoratni ideologie préaci jako tichou a
nenapadnou cinnost v Ustrani. Pokojna prace se stdva synonymem apoliti¢nosti, rezignace na
véci verejné. Kamenického ,,pracovni spolecenstvi ostatné neevokuje kolektiv jako masu lidi
(naprf. socialistické stavby mladezZe), ale piisné shora organizovany prostor, v némz ma kazdy
své jasn¢ dané misto, kde samostatné pracuje s védomim toho, Ze i ostatni jsou ,,prikazem
vysSiho urceni* zapojeni do dila. Podobn¢ jako v piipadé komunistické ideologie 50. let se i
zde objevuje snaha zaclenit ,,éesky udél* do SirSich politickych a historickych souvislosti
diskurzu valky. Pokojna prace tak neni jen vyrazem role naroda heilota ve vztahu k panujici
germanské rase, ale piedstavuje téZ vyznamny piispévek Cechti ke germanskému boji se
zkézonosnym bolSevismem.

S emblematikou prace protektoratni ideologie ¢asto spojuje motiv déti. Ty se stavaji
symbolem budouciho ¢asu a jeho potenciality. Pfitomnost je prezentovana jako doba
zlomovych rozhodnuti, ktera zasadnim zptisobem ovlivni budoucnost. Kamenicky ve vySe
citované ukazce Plzenaktim ptipomind, Ze jejich déti se jednou budou ptat, jak se v této
zlomové chvili zachovali, Ze ,,budou jednou Zadat pocet*“. Moravec pii slibu vérnosti na
Vaclavském nameésti hrozi, ze dalsi ,,3ilené podniky proti Risi* by znamenaly ,,neodvratny
konec naroda“. Konvenéni sémantika, jeZ spojuje poctivou praci se Stastnou budoucnosti
déti, tak s ohledem na probihajici represe vyzniva i jako hrozba: nebudete-li pokojné pracovat,
nemaji vase déti budoucnost. Potencialnim odpurctim nacistické moci se timto ptipoming, Ze
na sebe berou odpovédnost i za budoucnost svych déti. Cervnové dny mezi Heydrichovou
smrti a zruSenim vyjimeéného stavu protektoratni ideologie prezentuje jako dobu, v niz se
rozhoduje o budoucnosti naroda. Krveproliti Ize zastavit jednoznacnym piiklonem Kk #isi,
piijetim role pokojného a pracovitého naroda. Tragicky patos ,,rozhodujici chvile* se odrazi
ve Vvétsing titulka, jez v tisku a rozhlase uvozovaly projevy protektoratni viady: Na osudném
rozcesti, V hodiné trpného bolu, Tvrdé zlctovani a vnit/ni ocista, Jasne, nesmlouvave,
jednoznacné, Chvile vyzrala do zoufalé osudovosti, Posledni cesta a posledni prileZitost,
V hodine dvanécté aj.

Dulezitou roli hraje v protektoratni ideologii téZ metaforika krve. V duchu nacistické
ideologie se stava jednim z emblému narodni pospolitosti. V rozhlasovém projevu v den
Heydrichovy smrti hovotil Emanuel Moravec o propasti mezi ¢eskym narodem a ,,zlo¢inci®,
kteti ,,byli naSi blizci po jazyku, i kdyZ zcela cizi po krvi““. (V hodiné dvandcté, s. 28) JiZ diive
vyzval ¢esky narod, ,,aby se postavil proti této zradne vlastni krvi tvrde. (V hodiné dvanacté,
s. 12) Obraznost krve nebyla v tomto ptipadé pouhou metaforou, nebot’ paralelné probihalo
rozsahlé zatykani, kazdy den se vtisku i rozhlase objevovala dalsi jména popravenych.
Moravec i protektoratni vlada pric¢itali odpoveédnost za prolitou krev ,,dobrodruhu* BeneSovi,
Moravec jej dokonce piekitil na ,,BeneSe Krvavého, aby zduraznil jeho udajnou touhu po
Ceské krvi: ,,tak se pan Benes prece jen dostal k teplé ceske krvi.* (V hodiné dvanacté, s. 22)
Zatéeni a popraveni se dle Moravce stali obéti BeneSovy politiky, kterd spoléhala na to, Ze
,,CeSi jsou dob# lidé, maji slabé srdce a pro své soukmenovce urcitou shovivavost*. Prolitou
krvi chtél BeneS dle Moravce ziskat politicky kapital, chtél pied Stalinem a Churchillem



vy

»markyrovat* revoluci proti tisi: ,,Vedel proste bezpecné, Ze se mu podasi prolit ¢eskou krev,
krev tech, kteri bud’ jemu primo slouzi, ale jeSté spiSe krev mnohych ceskych bloud:, kteri s
panem BeneSem nechteji miti nic spolecného, nybrz kterym bylo proste jeho agent, jeZz poslal
na jistou smrt, néjak lito.** (Tamtéz)

Obraznost krve stavi protektoratni ideologie do kontrapunktu s motivem penéz:
.,V Anglii se raduji, kdyz v nasi zemi tece krev. Ceska krev predstavuje pro né penize. Cim
vice ceske krve prijde nazmar, tim vysSi jsou cislice na Secich, jez vdécna vlada britska potom
té sebrance vystavuje.* (V hodiné dvanacté, s. 12) Obdobng: ,,0nem Cechsim, kte7i se dali do
sluzeb Anglie a sovetskeho Ruska a kteri ze zahranici popouzeji ¢esky narod k hloupostem a
politickym zloc¢inim, nezaleZi na ceskeé krvi, nybrZ na tom, kolik od Anglie dostanou. Pan
Benes a celadka kolem neho musi prec pocitat také s tim, Zze Anglie prohraje a pro ten pripad
pot/ebuji hodné penez, aby nekde na konci sveta mohli klidne Zit a nic nedelat.” (V hodiné
dvanéacté, s. 22) Londynsky ,lZiprezident“ tak mé& byt diskreditovan. Emanuel Moravec
v souvislosti s BeneSem rad hovoiil o JidaSovi, ktery prijal od Anglie svych tiicet
stiibrnych®. Orientace na penize ma londynsky exil delegitimovat — na rozdil od jediné
»Zakonné* protektoratni vlady nejde BeneSovi o hodnoty, o blaho naroda, ale o vlastni
prospéch a piedeviim o penize. Tento BeneSav negativni portrét rezonuje s celou tfadou
motivu, jeZ v ramci nacistické ideologie utvarely obraz ,,zradné Zidovské plutokracie®.

V rdmci vnucovaného sebeobrazu naroda pini dileZitou funkci motiv zrady. Cesi jsou
narodem, jenz byl vSemi s vyjimkou Némcut zrazen a opustén. Zde protektoratni ideologie
¢erpa z intenzivné prozivaného traumatu Mnichova a Uéelové rozviji metaforiku mnichovské
zrady. Vedle zradnych Angli¢ana se objevuje i sovétské Rusko. Z tizivé zkuSenosti Mnichova
vyplyva dle protektoratni ideologie pouceni: ¢esky narod doséahne blahobytu jen pod ochranou
tzv. Velkonémecké fiSe. Takto konkretizovany motiv zrady je kladen do protikladu
s pozitivné hodnocenou vérnosti. Pravé vérnost se mé stat jednou z klicovych hodnot
protektoratniho esstvi. Zrazovani Cesi by vice neZ jiné narody méli ctit vérnost. Zrada slouzi
jako nastroj vylouceni ze spolecenstvi naroda: kdo se vérné nedrzi #iSe, stava se zradcem
naroda. V manifestu z 19. cervna to statni prezident Hacha formuloval jednozna¢né: ,,Neni
Cechem, kdo do nagich krajiz vnasi rozklad, zradu a zlocin. Pro tyto lidi neméjte slitovani. Jde
0 zloc¢inné Zhare, kteri nas chteji pripravit o rodnou stiechu nad hlavou, o nas drahy cesky
domov. Tyto zradce, na prvém miste pana BeneSe, jsme navzdy vyloucili z ndroda.* (V hodiné
dvanacte, s. 56) Toto vylouceni neni jen pomysiné, ale v pripadé Edvarda BeneSe ziskava i
ritudIni vyraz. Bene$ byl veiejné ,,vyloucen z naroda“, konaly se spektakularni akce, na nichz
obcané o vylouceni hlasovali ¢i sepisovali souhlasné petice.

DuleZitou soucast protektoratni ideologie tvoril téZ obraz pramérného Cecha a jeho
narodniho charakteru. V konstruovani téchto ucelovych néarodnich sebeobraza vynikl
piedevsim Emanuel Moravec, jenZ s oblibou ligil Cechy jako davétivy narod ,blouda®, kteki
ve sveé naivit¢ leckomu sednou na lep. Sohledem na tento ideologicky stereotyp
~pobloudilého Cecha“ akcentuje protektoratni ideologie hodnotu zdravého selského rozumu,
ktery ma téZ patiit k vybavé typického Cecha. Zdravy rozum v3ak v kontextu Protektoratu
ziské&va specifické konotace. Rozumné je prijeti podminek, loajalita ¢i dokonce kolaborace.
Moravec se stylizuje do role védouciho kritika ¢eského narodniho charakteru, kterému narod
nenaslouchal, a proto se ocitl v problémech. Moravcuav konstrukt ¢eSstvi kombinuje kritické
motivy (narod duaveétivych ,hejla™) s pozitivnimi sebeobrazy (pracovity narod, narod
hudebnikd aj.). Jako esenci negativnich charakteristik predstavuje $vejkovstvi: ,,Spanélé maji
z prezité minulosti rytire, ktery bojoval s vetrnymi mlyny a ktery si stado ovci spletl s
vojenskymi houfy. U nas takového prisludnika prezité minulosti, ktery z&pasi se stiny a
vyhrava ve své blahovosti veci davno prohrané a zkaze propadlé, predstavuje vSak typ
slizkého egoisty, prihlouplého, ale ve své omezenosti nebezpecné vychytralého prospéchare.
Myslim dobrého vojaka Svejka... Mluvil jsem k ceskému lidu léta v rozhlase jako vojensky



pensista, ktery dost dob7e tusil vyvoj a ktery proto trnul ve starostech o vlastni narod. Mluvil
jsem k ceskému lidu jako ministr. Psal jsem, presvedcoval. Ale v posledni dobé chybeéla mi uz
slova, ktera by dovedla otevrit zamek ve vratech k ceskému rozumu. Inteligence filosofa, ale
charakter pokoutniho kramére. Pracovitost mravence, ale rozhled slimaka. To jsou znamky
nasi neSrastné narodni razovitosti, ktera vrcholi nechutnou figurou prospecharskeho lenocha
a titularniho blba Svejka. (V hodiné dvanécté, s. 29)

V ¢eskych modernich dgjinach nalezneme jen malo situaci, kdy bylo prijeti
ideologickeho vykladu aktualnich udalosti vyZadovano pod tak silnym represivnim tlakem.
Na rozdil od tzv. normalizace po roce 1968 nehrozila v pfipadé¢ odmitnuti pouze ztrata
zaméstnani a spolecenska degradace, ale Slo skute¢né o Zivot, jak dosvédcovaly seznamy
popravenych, jez denné zveiejnovaly rozhlas a noviny. A to nejen o Zivot jednotlivce, ale téZ
piibuznych a, jak dosvédcuji Lidice i LeZzaky, téZz celych vesnic. Tento mimoiadné silny
represivni tlak na prijeti oficiadlniho vykladu atentatu v3ak zéaroven vyrazné omezoval
persvazivni dosah ideologie. Pro vétSinu Gcastnikt manifestacnich slibt vérnosti mohlo prijeti
shora vynucené role predstavovat pouze vnéjSkové gesto, od né&jz se dokézali vnitiné
distancovat. Nemuselo je tedy zasadhnout tak mravné devastujicim zpasobem, jako se tomu
délo v piipadé normaliza¢niho pouceni z kontrarevoluce, v jehoZz ramci byli ob¢ané nuceni,
aby ,,pouze” kvali zachovani své spolecenské pozice a materidlnim jistotam deklarovali tzv.
pomyleni. Piitomnost na manifestacich vérnosti, hajlovani a provolavani nacistickych
pozdrava, to vSe se mohlo stat pouze vyrazem legitimniho strachu o Zivot. Protektoratni
ideologie tak s ohledem na ploSnou internalizaci deklarovanych hodnot a postoju neuspéla.
Zejména ve srovnani s komunistickou ideologii, jez si na pielomu 40. a 50. let ziskala
v fadach obyvatel Cech a Moravy zna¢né sympatie, lze jeji persvazivni dopad na veiejné
minéni marginalizovat. Piesto nelze ptrehlédnout nekteré spolecenské disledky masovych
demonstraci vérnosti fiSi. Ackoliv byly tyto akce inscenované, legitimizovaly plosné
obcanskou pasivitu a prizpasobivost viaci protektoratni moci. Postoje a hodnoty exilu byly
diky tvrdé reakci na atentat spiSe delegitimizovany. Néarod tak mohl odolavat priméarni
ideologicke indoktrinaci (odolnost obyvatel Protektoratu vaci oficialni ideologii ostatné
umocnil tradi¢ni nacionalni diskurz, jenZ aktivity protektoratni vlady a Moravcovy
kolaborantské proslovy delegitimizoval jako pronémecke a tudiz protinarodni), v sekundarni
roviné vSak masové demonstrace internalizovaly hodnotové postoje a vzory chovani, jez
vedly k obcanské pasivité, rezignaci a flexibilité. Obcané se na veiejnosti tvarili, Ze
protektoratni ideologii piijali za svou. Ze srovnani protektoratni a komunistické ideologie
vystupuje otazka, ktery z modela indoktrinace ssebou piinasi hlubsi duasledky, zda
protektoratni — vynuceny tvrdym tlakem a spojeny s represemi (zatykani, popravy), i
komunisticky — zaloZeny na persvazi a inscenované kontinuité s nacionalnim diskurzem. Vuci
nacistickym represim se historicka pamét’ naroda snadno vymezi, vzpominku na tragické
obé¢ti nacistické zvile Ize konfrontovat s jasné vymezenym obrazem neptitele, jenZ je navic
konstruovan na pozadi tradi¢nich nacionalnich stereotypi. Jak ovSem reflektovat dopady
komunistické ideologie, kdyZ doSlo k jeji caste¢né internalizaci a k pozvolnému pronikani
ideologickych stereotypii do samotného sebeobrazu narodniho spoleéenstvi, véetné historické
paméti?
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